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Warszawa, dnia 20 grudnia 2017 r.
Numer pisma: NA/;QW/ AZ / 1048 / 2017

Wykonawcy
strona internetowa Zamawiajacego

www.imgw.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na wykonanie zadania pn.: ,Dostawa odziezy
roboczej dla pracownikéw PSHM”, oznaczenie sprawy: AZ/30/PN/D/PS/PSHM/17.

ZAWIADOMIENIE

o zakoriczeniu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
w czedciach nr1; 3; 5; 6; 9 oraz 10.

Zamawiajacy zawiadamia o zakoriczeniu postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego na
wykonanie w/w zadania w czesciach 1, 3, 5, 6, 9 oraz 10.

W dniu 13 grudnia 2017 r. Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zaméwieri publicznych (tj.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1579, z péin. zm), zwanej dalej
ustawa, poinformowat droga elektroniczng wszystkich Wykonawcéw o wyborze ofert najkorzystniejszych w
w/w postepowaniu, w czesciach nr 1; 3; 5; 6; 9 oraz 10. W wyzej wymienionych czgsciach zamdwienia oferty
najkorzystniejsze ztozyt Wykonawca: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe MADA, Kosiec i Wspélnicy Spj.,
Zakfad Pracy Chronionej, ul. Stowicza 17, 02-170 Warszawa, Oddziat RADOM, ul. 1905 Roku 30b, 26-600
Radom.

Zamawiajacy, w Rozdz. IV Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w w/w postgpowaniu, zwanej
dalej w skrécie SIWZ, okreslit wymagany termin realizacji przedmiotu zaméwienia na dzieri 29 grudnia 2017 .

W dniu 15 grudnia2017 r. Wykonawca, ktérego oferty zostaty wybrane jako najkorzystniejsza w czgsciach
nr 1; 3; 5; 6; 9 oraz 10 w w/w postepowaniu, poinformowat Zamawiajgcego pismem przekazanym drogg
elektroniczng, o braku mozliwosci terminowej realizacji zaméwienia w powyzszych czgéciach zamdwienia:
Poniewaz zamawiana przez Paristwa odziez musi zosta¢ oznakowana haftem (...), nie ma zadnej moZliwosci
produkcji czy zakupu odziezy oraz wykonania na niej logo w postaci haftu do dnia 29.12.2017 r.” Jak wyjasnit
Wykonawca w dalszej czesci pisma:,Zblizajgcy sie okres swigteczno-noworoczny charakteryzuje sig czesto
przerwami w pracy firm produkcyjnych i handlowych oraz przeprowadzaniem inwentaryzacji stanow
magazynowych, dlatego tez prawidtowe i terminowe wykonanie zamdwienia nie jest mozliwe (... ).

Wobec powyzszego, Wykonawca wystapit z propozycja: ,[...] aneksowania umowy i wydtuzenia terminu
realizacji dostaw.” dla czesci nr 1; 3; 5; 6; 9 oraz 10 w w/w postepowaniu.

Tymczasem, Zamawiajacy, w Rozdziale IV SIWZ Termin wykonania zamdwienia w sposdb wyrazny
okreélit, iz wymaga, aby przedmiot zamdéwienia dla wszystkich czesci w ww. postepowaniu zostat zrealizowany
do 29 grudnia 2017 r. Wymdg tej postaci zostat réwniez wyartykutowany w § 2 ust. 1 Wzoréw umow
stanowiacych zataczniki nr 5.1-5.10 do SIWZ odpowiednio dla kazdej z czesci.

-

INSTYTUT METEOROLOGII | GOSPODARKI WODNEJ

_ Panstwowy Instytut Badawczy

01-673 Warszawa, UJ. Podlesna 61, telefon: (+48) 22-56-94-301, fax: (+48) 22-834-18-01, e-mail: imgw@imgw.pl
KONTO: Bank Zachodni WBK S.A. XIV Oddziat w Warszawie 54 1090 1014 0000 0000 0301 4206

Regon: 000080507, NIP: 525-000-88-09




Strona | 2

Jednoczesnie Wykonawca sktadajac wypetniony zatacznik nr 4 do SIWZ Formularz oferty w Czesci nr |l
(Oéwiadczenia) zobowiazat sig w dniu sktadania oferty do wykonania przedmiotu w okreslonym terminie.

W zwiazku z powyiszym, zaproponowane przez Wykonawce wydtuzenie terminu realizacji zamowienia
nie miesci sie w zakresie odpowiadajgcym tresci SIWZ. Nie sposéb zatem wyrazi¢ zgode na proponowang
zmiane warunkéw zamdwienia.

Uwzgledniajac okolicznosé, iz Wykonawca wprost o$wiadczyt, ze nie jest w stanie zrealizowa¢ dostawy
objetej przedmiotem zamdwienia w sposéb wymagany w tresci SIWZ w wymaganym terminie, nalezy uznag,
2e Wykonaweca uchyla sie od podpisania umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Powyisze znajduje swoje potwierdzenie w judykaturze Krajowej lzby Odwotawczej, zwanej dalej
w skrécie KIO, ktéra w wyroku z dnia 28 stycznia 2013 r. (sygn. akt KIO 14/13) uznata, ze: ,Za uchylanie sie od
zawarcia umowy nalezy rozumie¢ tylko bezpodstawnq odmowe jej zawarcia przez wykonawce, ktory ztozyt
zamawiajgcemu oswiadczenie woli wyrazajqce negatywne stanowisko w przedmiocie zaproszenia go przez
zamawiajgcego do podpisania umowy — wprost lub przez zachowanie ujawniajqce jego wole w 5posob
wystarczajqcy”.

Z powyiszym w petni koreluje stanowisko doktryny. Jak wskazuje Pawet Granecki w publikacji pt.: ,Prawo
zaméwieri publicznych. Komentarz” (C. H. Beck, wyd. 5): ,[.] uchylanie si¢ od zawarcia umowy
[..] oznacza dziatanie umysine. Zamawiajgcy nie moze domniemywac zamiaru wybranego wykonawcy.
Najczesciej zatem, uchylanie si¢ od zawarcia umowy oznaczac bedzie zlozenie oswiadczenia woli o rezygnacji
z podpisywania umowy w sprawie zaméwienia publicznego.”.

Zgodnie z art. 94 ust. 3 ustawy: ,JeZeli wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, uchyla si¢ od zawarcia
umowy w sprawie zamdwienia publicznego lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia naleZytego wykonania
umowy, zamawiajgcy moze wybrac oferte najkorzystniejszq sposrod pozostafych ofert bez przeprowadzania ich
ponownego badania i oceny, chyba ze zachodzq przestanki uniewaznienia postegpowania, o ktorych mowa w art.
93 ust. 1.”.

Niemniej jednak, powotany przepis ma charakter wyrainie fakultatywny. ,Nie stanowi o obowigzku,
a o uprawnieniu zamawiajgcego do dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod pozostatych ofert, gdy
wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy. Oznacza to, Ze po stronie
zamawiajgcego w pierwszej kolejnosci moze pojawic sie roszczenie o zawarcie umowy wobec wybranego
wykonawcy (art. 702 § 3 KC.) lub tez, wedtug jego uznania, podjecie decyzji o wyborze kolejnej oferty z listy
ofert uznanych za niepodlegajgce odrzuceniu i uzyskujgcej kolejno najwyiszq punktacje.” (wyrok KIO z dnia 8
sierpnia 2012 r., sygn. akt KIO 1594/12).

Tym samym: ,[...] wykonawcy nie mogq domagac sie dokonania tej czynnosci i zarzuca¢ zamawiajqcemu
naruszenia przepisow p.z.p. poprzez zaniechanie wyboru kolejnej oferty.” (wyrok KIO z dnia 30 czerwca 2011r.,
sygn. akt KIO 1285/11).

W wyniku dokonania powyzszych ustaleri, w dniu 20 grudnia 2017 r., Zamawiajacy podjat decyzje
o zakoriczeniu w/w postepowania w czesciach nr 1; 3; 5; 6; 9 oraz 10 w bez zastosowania procedury okreslonej
w art. 94 ust. 3 ustawy, co miesci sie w sferze uprawnient Zamawiajacego.

Jak wskazuje KIO w wyzej przytoczonym wyroku z dnia 30 czerwca 2011 r.: ,[...] brzmienie art. 94 ust. 3
p.z.p. powoduje takze zaistnienie nowej sytuacji, w ktdrej dane postepowanie nie koriczy si¢ w zaden z dwdch
dotychczasowych sposobdw, a wiec ani zawarciem umowy, ani jego uniewaznieniem. Tym samym zamawiajgcy
mdgt zamknqé postepowanie, nie dokonujgc czynnosci uniewaznienia.”

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w czesciach nr 1; 3; 5; 6; 9 oraz 10 na wykonanie
w/w zadania zostato zakoriczone bez zawarcia umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Wobec braku
podstaw ku temu, nie zostato ono réwniez uniewaznione.

Z powazaniem,

YJEPCA DYREKTORA
ORGANIZACY/NYPCH

Joanna Bzczepariska
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